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Warszawa, dnia 09 - 12 - 2023 .

DO UCZESTNIKOW POSTEPOWANIA

dot. postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie art. 129 ust. 1 pkt. 1) w zw. z art. 132-139 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej
,ustawa Pzp”, na dostawe produktéw leczniczych, nr PN-255/23/TM

WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA nr 3

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 135 ust. 1 ustawy Pzp informuje, Zze w w/w postepowaniu
wptynety zapytania do tresci SWZ.
W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 135 ust. 6 ustawy Pzp, Zamawiajacy wyjasnia tres¢ SWZ

Pytania do projektowanych postanowiern umowy dla czesci nr 1-5 oraz 8 (zatgcznik nr 7a):

Pytanie nr 1:

“Do §4 ust. 4 projektowanych postanowienn umowy: Prosimy o modyfikacje tresci §4 ust. 4,
poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla poszczegdinych pozycji asortymentowych,
jakie Zamawiajacy zamierza zrealizowaé, np. poprzez podanie, ze zmiany ilosci produktow
okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym mogg ulec zmniejszeniu lub zwiekszeniu w
granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformutowanie Zamawiajacy bedzie rozumiat mozliwos¢
zamoéwienia 0 20% mniejszych lub o 20% wiekszych ilosci, kazdego z zaméwionych asortymentdw.
Aktualna treéc¢ §4 ust. 4 projektowanych postanowiert umowy jest na tyle ogolna i nieprecyzyjna,
ze na jej podstawie wykonawcy nie s3 w stanie okreslic faktycznej wielkosci przedmiotu
zamodwienia w zakresie jego poszczegdlnych pozycji asortymentowych, a tym samym nie sg w
stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby skiadanej oferty. Po pierwsze, wyjasnic
nalezy, ze na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (PZP) powyzszy zapis nalezy uznac jako postanowienie abuzywne, w sposéb
razacy naruszajagce réwnowage stron i dajac Zamawiajagcemu uprawnienie do jednostronnego
ksztattowania zasad realizacji zamdwienia, w szczegdlnosci poprzez kazdorazowe dowolne
ograniczenia wielkosci zamdwienia w zakresie poszczegdlnych pozycji asortymentowych. Skoro
bowiem, treé¢ przywotanego art. 433 pkt 4 méwi wprost, ze , projektowane postanowienia umowy
nie mogg przewidywa¢ mozliwosci ograniczenia zakresu zamodwienia przez Zamawiajacego bez
wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci Swiadczenia stron”, to Zamawiajacy jest zobowigzany
do okreélenia tych minimalnych wartoé¢ w sporzgdzonym przez siebie opisie przedmiotu
zamowienia. Po drugie, zamawiajgcy przyznajgc sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wigkszych
niz okreélone w opisie przedmiotu zamodwienia, a nastepnie w umowie przetargowej, bez wzgledu
na zastosowane nazewnictwo, zastrzega sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z regulacjg art. 441
ust. 1 oraz ust. 2 PZP, aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy bezwzglednie
zobowigzany jest opisa¢ je w postaci zrozumiatych, precyzyjnych i jednoznacznych postanowien, a
tym samym spetni¢ fgcznie trzy wskazane przez ustawodawce przestanki: okresli¢ rodzaj i
maksymalna wielko$¢ opcji oraz okresli¢ okolicznosci skorzystania z niej, a przy tym nie moze za
pomoca opcji doprowadzi¢ do modyfikacji ogodlnego charakteru umowy. Sposréd wyiej
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wymienionych warunkéw, Zamawiajacy szczegdlnie zaniedbat obowigzek ustalenia gérnej granicy
wprowadzonego prawa opcji, pozostawiajgc w tym zakresie sobie (i tylko sobie) zupeina
dowolnosé. Bioragc wiec pod uwage dosadne brzmienie ust. 2 (art. 441 PZP), nawet jesli
Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy przetargowej, podejmie probe skorzystania z tak dalece
niedookreslonego i nieprawidtowo skonstruowanego prawa opcji, to taka czynnos, jako dokonana
z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca nie bedzie miat
zadnego obowigzku zrealizowania jej.”

OdpowiedZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow.

Pytanie nr 2:

“Do §13 ust. 6 projektowanych postanowiern umowy: Wnosimy o wykreslenie zapisu §13 ust. 6
projektowanych postanowiern umowy, ktory wedtug naszej opinii jest niezgodny ze spoteczno-
gospodarczym celem zawieranej umowy, stanowi przejaw naduzywania pozycji dominujacej, przez
€O razgco narusza rownowage stron umowy. Zwracamy uwage, e wykonawca zamowienia
publicznego niebedacy strong organizowanego przez NFZ wspdlnego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, nie moze ponosi¢ konsekwencji ustalonych w niej warunkow
handlowych. Przerzucenie obowigzku dostosowania ceny na Wykonawce jest bezpodstawne, gdyz
NFZ jest podmiotem zewnetrznym wobec umowy przetargowej, zawieranej pomiedzy
Wykonawcg, a Zamawiajagcym, wiec poprzez organizacje wspolnego postepowania, nie mozie
wptywac na wysokos¢ cen przetargowych ustalonych w niniejszej umowie. Podkreslamy, ze zapis
dotyczacy dostosowywania cen do wynikdw przeprowadzanych postepowan wspdlnych, jest
niezgodny z wymogami zawartymi w art. 99 ust. 1 PZP, ktéry nakazuje przygotowanie opisu
przedmiotu zamodwienia w sposéb jednoznaczny oraz wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie
dokfadnych i zrozumiatych okreslert z uwzglednieniem wymagan i okolicznosci mogacych mieé
wplyw na sporzadzenie oferty. Tymczasem wymog zawarty w §13 ust. 6 wzoru umowy skutkuje
brakiem mozliwosci skalkulowania cen do oferty przetargowej, poniewaz wykonawca zamdwienia,
nie posiada zadnej wiedzy w zakresie zarowno wysokosci (zakresu) jak i czestotliwosci zmian cen
wprowadzanych w  wyniku ewentualnie przeprowadzanych postgpowan  wspoélnych
organizowanych przez NFZ. W zwiazku z tym, oszacowanie ryzyka i ewentualnej straty zwigzane;j z
koniecznoscig obnizenia ceny dla Wykonawcow, na dzien ztozenia oferty jest w zasadzie bardzo
utrudnione, a nawet niemozliwe. Praktyka ta stanowi takze przyktad razacego naruszenia art. 16
PZP poprzez zachwianie zasady przejrzystosci i uczciwego przeprowadzenia postepowania
przetargowego, gdyz takie narzucanie mozliwosci obnizenia cen produktéw stanowi brak
poszanowania przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego, natury stosunku i zasad wspétzycia
spotecznego.”

OdpowiedZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow.

Pytanie nr 3:
“Do §14 ust. 1 pkt 1, pkt 2 projektowanych postanowien umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na

obnizenie wymiaru kary umownej za brak dostarczenia w terminie zamoéwionej partii towaru do
wysokosci 0,5% wartosci brutto niedostarczonego towaru za kazdy dzien zwtoki oraz 0,1% wartosci
brutto niedostarczonego towaru za kazdg godzine zwtoki, natomiast za brak wymiany w terminie
zamowionej partii towaru do wysokosci 0,5% wartosci brutto niewymienionego towaru za kazdy
dzien zwtoki oraz 0,1% wartosci brutto niewymienionego towaru za kazda godzine zwioki?”

Narodowy Instytut Onkologii Dyrekcja Centrala

im. Marii Skiodowskiej-Curie - Tel.: +48 22 546 22 14 Tel.: +48 22 546 20 00
Panstwowy Instytut Badawczy Fax: +48 22 546 3190 Fax: +48 22 546 33 00
ul. W. K. Roentgena 5 dyrektor@nio.gov.pl NIP: 5250008057

02-781 Warszawa www.nio.gov.pl REGON: 000288366



Narodowy
Instytut
4 Onkologii

Im. Maril Sktodowskie)-Curie -
Panstwowy Instytut Badawczy

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw.
Pytanie nr 4:

“Do §15 ust. 13 projektowanych postanowien umowy: Prosimy o rezygnacje z opisanego w §15
ust. 13 projektowanych postanowien umowy uzalezniania zmiany wynagrodzenia od wyliczen
wykonawcy oraz zastapienie go automatyczng indeksacja wynagrodzenia oparta o konkretng
obiektywna warto$¢, jaka jest opisany przez Zamawiajgcego wskaZznik. Wyjasniamy, ze zgodnie z
powszechnie przyjetym pogladem ,podstawa do obliczenia zmiany wynagrodzenia powinien by¢
sam fakt zmiany wybranego wskaznika albo zmiany cen wybranych przez zamawiajacego rodzajow
materiatéw lub kosztéw ponad przyjety poziom. Skorzystanie przez strony umowy z wybranej
metody indeksacji nie wymaga przeprowadzenia przez wykonawce dodatkowych dowodow i
wyjasnien, przedktadania ofert dostawcéw lub podwykonawcéw potwierdzajacych bezposredni
lub posredni wptyw na koszty ponoszone przez wykonawce w zwigzku z realizacja robot
budowlanych lub ustug w przypadku wzrostu lub zmniejszenia wielkosci wskaZnika lub zmiany cen
wybranych przez zamawiajacego rodzajéw materiatow lub kosztéw” (tak: E. Wiktorowska [w:] A.
Gawroriska-Baran, A. Wiktorowski, P. Wéjcik, E. Wiktorowska, Prawo zamodwieri publicznych.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, art. 439).

Odpowied?: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisow.

Pytania do projektowanych postanowiern umowy dla czgsci nr 6 i 7 (zatacznik nr 7b):

Pytanie nr 5:

“Do §4 ust. 3 projektowanych postanowieri umowy: Prosimy o modyfikacje tresci §4 ust. 3,
poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla poszczegdinych pozycji asortymentowych,
jakie Zamawiajacy zamierza zrealizowaé, np. poprzez podanie, ze zmiany ilosci produktow
okreélonych w formularzu asortymentowo — cenowym moga ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu w
granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformutowanie Zamawiajacy bedzie rozumiat mozliwos¢
zaméwienia o 20% mniejszych lub o 20% wiekszych ilosci, kazdego z zaméwionych asortymentow.
Aktualna tresé §4 ust. 3 projektowanych postanowieri umowy jest na tyle ogélna i nieprecyzyjna,
ze na jej podstawie wykonawcy nie sa w stanie okreslic faktycznej wielkosci przedmiotu
zamowienia w zakresie jego poszczegélnych pozycji asortymentowych, a tym samym nie s3 w
stanie dokonaé prawidtowe] kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty. Po pierwsze, wyjasnic
nalezy, ze na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zaméwier publicznych (PZP) powyiszy zapis naleiy uzna¢ jako postanowienie abuzywne, w sposéb
razacy naruszajgce réwnowage stron i dajagc Zamawiajgcemu uprawnienie do jednostronnego
ksztattowania zasad realizacji zamodwienia, w szczegblnosci poprzez kazdorazowe dowolne
ograniczenia wielkosci zaméwienia w zakresie poszczegélnych pozycji asortymentowych. Skoro
bowiem, treé¢ przywotanego art. 433 pkt 4 méwi wprost, ze ,projektowane postanowienia umowy
nie moga przewidywaé¢ mozliwoéci ograniczenia zakresu zamdwienia przez Zamawiajacego bez
wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia stron”, to Zamawiajacy jest zobowigzany
do okreslenia tych minimalnych warto$¢ w sporzadzonym przez siebie opisie przedmiotu
zamowienia. Po drugie, zamawiajacy przyznajac sobie uprawnienie do zamawiania iloéci wigkszych
niz okre$lone w opisie przedmiotu zamdéwienia, a nastgpnie w umowie przetargowej, bez wzgledu
na zastosowane nazewnictwo, zastrzega sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z regulacjg art. 441
ust. 1 oraz ust. 2 PZP, aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy bezwzglednie
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zobowigzany jest opisac je w postaci zrozumiatych, precyzyjnych i jednoznacznych postanowien, a
tym samym spetni¢ facznie trzy wskazane przez ustawodawce przestanki: okresli¢ rodzaj i
maksymalng wielkos¢ opcji oraz okresli¢ okolicznosci skorzystania z niej, a przy tym nie moze za
pomocg opcji doprowadzic do modyfikacji ogdlnego charakteru umowy. Sposéréd wyiej
wymienionych warunkéw, Zamawiajacy szczegolnie zaniedbat obowigzek ustalenia gérnej granicy
wprowadzonego prawa opcji, pozostawiajgc w tym zakresie sobie (i tylko sobie) zupetna
dowolnos¢. Biorac wiec pod uwage dosadne brzmienie ust. 2 (art. 441 PZP), nawet jesli
Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy przetargowej, podejmie probe skorzystania z tak dalece
niedookreslonego i nieprawidtowo skonstruowanego prawa opcji, to taka czynnos¢, jako dokonana
z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca nie bedzie miat
zadnego obowigzku zrealizowania jej.”

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow.

Pytanie nr 6:

“Do §13 ust. 1 pkt 1, pkt 2 projektowanych postanowien umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na
obnizenie wymiaru kary umownej za brak dostarczenia w terminie zamdwionej partii towaru do
wysokosci 0,5% wartosci brutto niedostarczonego towaru za kazdy dzien zwtoki oraz 0,1% wartosci
brutto niedostarczonego towaru za kazda godzine zwtoki, natomiast za brak wymiany w terminie
zamowionej partii towaru do wysokosci 0,5% wartosci brutto niewymienionego towaru za kazdy
dzien zwtoki oraz 0,1% wartosci brutto niewymienionego towaru za kazdg godzine zwtoki?”
Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow.

Pytanie nr 7:

“Do §14 ust. 13 projektowanych postanowiern umowy: Prosimy o rezygnacje z opisanego w §14
ust. 13 projektowanych postanowiern umowy uzalezniania zmiany wynagrodzenia od wyliczen
wykonawcy oraz zastgpienie go automatyczng indeksacjg wynagrodzenia opartg o konkretng
obiektywng wartos¢, jaka jest opisany przez Zamawiajacego wskaznik. Wyjasniamy, Ze zgodnie z
powszechnie przyjetym pogladem ,podstawa do obliczenia zmiany wynagrodzenia powinien by¢
sam fakt zmiany wybranego wskaznika albo zmiany cen wybranych przez zamawiajgcego rodzajow
materiatéw lub kosztéw ponad przyjety poziom. Skorzystanie przez strony umowy z wybranej
metody indeksacji nie wymaga przeprowadzenia przez wykonawce dodatkowych dowodow i
wyjasnien, przedktadania ofert dostawcow lub podwykonawcéw potwierdzajagcych bezpoéredni
lub posredni wptyw na koszty ponoszone przez wykonawce w zwigzku z realizacjg robot
budowlanych lub ustug w przypadku wzrostu lub zmniejszenia wielkosci wskaZznika lub zmiany cen
wybranych przez zamawiajgcego rodzajéw materiatow lub kosztow” (tak: E. Wiktorowska [w:] A.
Gawronska-Baran, A. Wiktorowski, P. Wdjcik, E. Wiktorowska, Prawo zamoéwien publicznych.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, art. 439).”

OdpowiedZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow.
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